
 

 

Overwegingen voor keuze leverancier Glasvezelnetwerk 

Westerwolde/Stadskanaal. 

 

 

1. Inleiding: 

De Stichting SneI Internet Westerwolde en de buurtvereniging Vledderveen 

hadden al snel na de start van hun activiteiten afgesproken elkaar op de hoogte 

te houden van hun activiteiten en waar mogelijk met elkaar af te stemmen. 

Tot die afstemming kwam het op het moment dat de Stichting Snel Internet 

Westerwolde in contact kwam met het Communicatie en Infrastructuurfonds 

(CIF). Het CIF stelde zich tot doel om de buitengebieden in de diverse regio’s te 

voorzien van snel internet. 

Nader overleg tussen CIF en de Stichting leidde tot de conclusie dat het 

mogelijk bleek  tot een aanleg van een snel internet te komen, waarbij werd 

voldaan aan de eisen die de Stichting daaraan stelde. 

De Stichting informeerde daarop de buurtvereniging, waarna besloten werd 

samen met hen, de wethouders van Stadskanaal, Vlagtwedde en Bellingwedde 

alsmede het CIF om tafel te gaan om een mogelijke samenwerking te 

verkennen. 

Conclusie uit dat overleg was, dat CIF zeker een kandidaat voor samenwerking 

zou kunnen zijn, maar dat bij de uiteindelijke afweging om tot samenwerking te 

komen, ook het resultaat van de aanbesteding van de Provincie Groningen zou 

worden betrokken. 

Inmiddels is dit resultaat bekend en zal onderstaand nader worden beschouwd.  

 

 

 

 

 



2. Beknopte analyse van het aanbestedingsresultaat. 

Op de publicatie van de Provincie Groningen, waarin de subsidieregeling voor 

de aanleg van glasvezel in het buitengebied van de provincie werd 

aangekondigd reageerden in totaal 7 partijen. 

Van deze 7 partijen opteerden er vier voor een subsidie voor een deel van de 

provincie, niet zijnde Westerwolde   en Stadskanaal. 

 

Deze partijen waren: 

Van Vliet Gebied Bedum 

Cooper. Samen Glasvezel Gebied Westerkwartier, 
Humsterland, Aardbevingsgebieden. 

Cooper. Oldambt Gebied Oldambt 

Veka Gebied Veendam, Pekela en 
Menterwolde 

     

Deze partijen worden, omdat ze voor ons geen betekenis hebben, niet verder 

in de analyse betrokken. 

De drie partijen die geheel Groningen van glasvezel wilden voorzien waren: 

Cooper. Fiberhood. 
Rodin. 
Breedband Groningen. 
 

Alvorens nader op deze partijen in te gaan, moet worden gezegd, dat partijen 

als zodanig moeilijk vergelijkbaar zijn.  

Zo is Fiberhood een coöperatieve vereniging die samenwerkt met andere 

coöperaties, maar ten opzichte van hen een adviserende rol speelt. 

Rodin is een firma die Daarin verschillende landen actief is, vooral op het 

gebied van straalzenders. 

Daarentegen is Breedband Groningen een bedrijf in oprichting en heeft een 

eigenaar die tevens enig werknemer is. 

Desalniettemin hebben we op basis van de (soms) summiere informatie een zo 

goed mogelijk beeld trachten te krijgen van inhoud en kwaliteit van het bedrijf. 

 



De toetsingscriteria waren: 

De mate waarin werd voldaan aan de eisen die door de Stichting werden 

gesteld aan het Gasvezelnet: 

100 % aansluiting van witte adressen 
100% Glasvezel  
Snelheid 100MB 
Marktconforme prijs 
Tarieven op basis solidariteitsprincipe 
Open netwerk 

  

Daarnaast werd specifiek per leverancier gekeken naar: 

Karakterisering aanbieder  
Omvang organisatie in relatie tot omvang project 
Kredietwaardigheid/solvabiliteit 
Ervaring met aanleg glasvezel 
 

Toetsing aan eisen van de Stichting: 

 

naam Aansl. 
100 % 

100% 
glas 

Snelheid 
100MB 

Prijs 
marktcon 

Tarief 
solidair 

Open 
netwerk 

fiberhood     Ja                     nee n.b. n.b. n.b. ja 

Rodin n.b. nee n.b. n.b. n.b. Ja 
 

Breedband  
Groning  i 

n.b. n.b. n.b. n.b. n.b. ja 

 

I  Breedband Groningen is een bedrijf in oprichting en heeft dan ook geen 

referentiekader waaraan het kan worden getoetst. Ook de aanvraag bij de 

Provincie Groningen is summier en geeft geen aanvullende informatie.   

 

Toetsing aan de specifieke eisen aan de leverancier: 

Karakter van de aanbieder Fiberhood,  

Fiberhood, is een coöperatieve organisatie met een sterk ideële grondslag. 



De activiteiten van Fiberhood zijn niet gericht op de feitelijke aanleg van 
glasvezel, maar zijn veeleer gericht op facilitering van coöperaties die zelf een 
netwerk willen aanleggen en beheren. Zij hebben ook andere activiteiten 
zoals gezamenlijk inkoop van zonnepanelen, energie etc. In hoeverre zij 
daarin succesvol zijn, valt niet af te leiden uit hun website.  
 

Omvang Fiberhood in relatie tot omvang project, 

Fiberhood is een klein bureau, dat geen ervaring heeft met grote projecten. 
In die zin is de relatie omvang project versus de omvang van de organisatie 
onevenwichtig. Gebrek aan ervaring en een te kleine organisatie maakt 
samenwerking met Fiberhood daardoor risicovol. 
 

Kredietwaardigheid/solvabiliteit Fiberhood, 

Aangezien Fiberhood geen investeringen doet in  het aan te leggen netwerk, 
spelen solvabiliteit en kredietwaardigheid niet zo’n grote rol.    
 

Ervaring met aanleg van glasvezel Fiberhood, 

Fiberhood heeft geen ervaring met de feitelijke aanleg van 
glasvezelnetwerken. Dat maakt het ondernemen van een grootschalig project 
tot een hachelijke onderneming.  
 

 

Karakter van de aanbieder Rodin, 

Rodin is een firma die ervaring heeft op het gebied van aanleg van met name 
straalverbindingen, gericht op met name de zakelijke markt. Zij zullen in 
aanleg ook in Groningen gebruik maken van straalverbindingen, 
gecombineerd met glasvezel. Niet duidelijk is voor welke gebieden dit zal 
gelden. 
Rodin opereert internationaal en heeft zijn hoofdkwartier in Servië. Het 
merendeel van hun activiteiten vindt plaats in Servië en Montenegro. 
Het is van de drie overgebleven kandidaten de enige die ok echt uitvoerend 
betroken is ij de uitvoering van een project.   
 

Omvang organisatie Rodin in relatie tot omvang project: 



Rodin is in Nederland een kleine speler. Hun personeelsbestand is zeer 
beperkt en staat in geen relatie tot de omvang van het project. Dit heeft 
wellicht ook te maken met het feit, dat hun hoofdactiviteiten in het 
buitenland liggen. Gezien de geringe omvang van hun personeelsbestand, zal 
hun bijdrage aan de aanleg van een netwerk vooral liggen in de 
project(bege)leiding in samenwerking met derden.    
 

Kredietwaardigheid/solvabiliteit Rodin: 

Uit gegevens van de door ons geraadpleegde kredietwaardigheid 
beoordelaar blijkt, dat de geconsolideerde jaarrekening een redelijke 
kredietwaardigheid en solvabiliteit laat zien. Echter de zusterondernemingen 
in Nederland hebben alle een lage tot zeer lage kredietwaardigheidsscore en 
dito solvabiliteitsbeoordeling. Dit in relatie tot de omvang van de 
investeringen samenhangend met het glasvezelproject maakt samenwerking 
met hen tot een hachelijke onderneming.    
 

Ervaring met aanleg glasvezel: 

Rodin heeft tot nu toe geen of weinig ervaring met het aanleggen van 
glasvezelnetwerken. Het lijkt erop dat de onderneming de 
subsidiemogelijkheden van de provincie wil aangrijpen om zich in de markt in 
te vechten. 
Vanuit de onderneming gezien een te begrijpen strategie, echter als 
opdrachtgever moet je in een project als het onze niet als proefkonijn willen 
dienen.   
 

Karakter aanbieder Breedband Groningen: 

Breedband Groningen is een bedrijf in oprichting dat zijn core-activiteit heeft 
liggen op advisering/begeleiding en niet zozeer op de uitvoering van 
projecten. 
 

Omvang Breedband Groningen in relatie tot omvang project: 

Breedband Groningen heeft een personeelsomvang van 1 fte, hetgeen in 
geen enkele relatie staat tot de omvang van het project glasvezel. Dat maakt 
het aangaan van een relatie met dit bedrijf tot een groot risico. 
 

Kredietwaardigheid/solvabiliteit Breedband Groningen: 



Breedband Groningen kan niet op kredietwaardigheid/solvabiliteit worden 
beoordeeld. Het ontbreken van enig inzicht in de financiële 
(on)mogelijkheden, maakt samenwerking met Breedband Groningen tot een 
ongewis avontuur.  
 

Ervaring met aanleg glasvezel: 

Breedband Groningen heeft gezien de status van bedrijf in oprichting geen 
ervaring in het daadwerkelijk aanleggen van glasvezelnetwerken. Dit maakt 
samenwerking met dit bedrijf tot een risicovol evenement.   
 

Samenvattend kan worden gesteld, dat de aanbesteding van de Provincie 

Groningen niet heeft geleid tot het aanbieden van stabiele, ervaren en aan 

onze eisen voldoende leveranciers voor onze regio. 

Onderstaand treft u tevens een beoordeling op grond van dezelfde criteria aan 

van het CIF, waarmee we nu in gesprek zijn: 

naam Aansl. 
100% 

Glasvezel 
100% 

Snelheid 
100 MB 

Prijs 
marktcon 

Tarief 
solidair 

Open 
netwerk 

CIF ja ja ja ja ja Ja (1) 
 

(1) Het eerste jaar wordt op grond van overzichtelijkheid het aantal 

profiders beperkt tot max drie, daarna wordt het netwerk open gegeven.  

Karakterisering van het CIF: 

Cif heeft een nadrukkelijke bedrijfsstrategie, namelijk het willen investeren in 

netwerken in de witte gebieden in Nederland. Het heeft tot nu toe 30.000 

aansluitingen gerealiseerd en wil op termijn naar een aantal van 300.000 

aansluitingen. Het is daarmee na KPN en Ziggo op dit moment de grootste 

investeerder in glasvezelnetwerken. Zij opereert vanuit een hechte relatie met 

organisaties die regionaal actief zijn op het gebied van vraaginventarisatie van 

de plaatselijke behoefte aan glasvezelnetwerken.  

Omvang organisatie in relatie tot omvang project glasvezel: 

Anders dan de andere bovengenoemde aanbieders, heeft het CIF een stabiele 

organisatie opgebouwd, die ook nu nog wordt aangepast in omvang, waardoor 

de relatie omvang organisatie en omvang projecten vertrouwen wekt. 

Kredietwaardigheid/solvabiliteit CIF: 



Uit de jaarverslagen van het CIF blijkt, dat de grote investeringen die zij doen in 

de aanleg van glasvezelnetwerken, leidt tot een daling van de 

kredietwaardigheid en de solvabiliteit. De kredietbeoordelaar oordeelt de 

kredietwaardigheid van het CIF echter als voldoende. Dit heeft mede te maken 

met het feit, dat uit de cijfers blijkt, dat het CIF met name in het laatste jaar 

aanzienlijke positieve resultaten heeft behaald. 

Ervaring met aanleg van glasvezel: 

Het CIF heeft als enige van de genoemde bedrijven aantoonbare ervaring met 

de werkelijke uitrol, begeleiding en beheersing van glasvezeltrajecten als de 

onze. Zij heeft zich zo blijkt uit door ons geraadpleegde bronnen een 

betrouwbaar partner getoond.   

Conclusie en Aanbeveling: 

Gezien het feit, dat CIF als enige van de aanbieders, aantoonbaar voldoet aan 

onze inhoudelijke eisen, als ook aan de eisen die gelden voor het bedrijf als 

zodanig, zijn wij van mening, dat CIF voor ons een gewenste partner is. 

Wij bevelen u als gemeenten dan ook aan in te stemmen met een 

samenwerkingsverband met het CIF, zoals neergelegd in het convenant, dat u is 

voorgelegd.        

  

10 januari 2017 

De Stichting Snel Internet Westerwolde, 

, 

Voorzitter.  
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